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Georgi Kert

Petroskoi

KARJALAN, VEPSAN JA SAAMEN SANASTON
VERTATLEVA TUTKIMUS

Itdmerensuomalaisten kielten tutkimus on viime aikoina
huomattavasti vilkastunut. On tutkittu ensiksikin itémeren-
suomalaisten kielten ja murteiden nykytilaa, niiden yuoro-
vaikutusta sekd samalla niiden kuulumista tiettyyn kieli-
alueeseen ja eri murteiden eristyneisyytta. Toiseksi tutki-
mus on kohdistunut kielten ja murteiden historiaan, nykyi-
sten kielimaantieteellisten yksikdiden muodostumiseen, T&-
hén kuuluvat myds kysymykset, jotka liittyvat toisaalta
itdmerensuomalaisten kielten ja murteiden ja toisaalta mui-
hin kielikuntiin kuuluvien kielten vuorovaikutukseen ja t&a-
mén seurauksena lainasanakerrostumiin liittyvét kysymykset
(balttilaiset, germaaniset, slaavilaiset ym. lainat).

Nykyisten kieli-ilmisiden mutkikkuudessa jia kirjavuudessa
heijastuu eittédmdttd itdmerensuomalaisten kielten ja mur-
teiden vuorovaikutuksen historiallinen monivaiheisuus.

Varsinaiskarjala, aunus, lyydilaismurteet seld vepsd tar-
joavat tédsséd yhteydessd erittédin mielenkiintoista vertailu-
aineistoa., Kielimaantieteellisesti karjalaisilla ei ole
sellaista kielikeskusta, josta kieli-ilmiot heijastuisivat
sédteittdin periferisan, vaan kielialueet ovat selvérajai-
sia ja kullakin alueella on omia erikoisuuksia, jotka il-
menevit #ddnne ja muotorakenteessa sekd sanastossa, Erédin
paikoin toisaalta varsinaiskarjalan ja toisaalta aunuksen
ja lyydin vélinen ero on niin suuri, ettd néditd murteita
puhuvat eivédt aina ymmédrrd toisiaan.

Karjalan murteiden erikoisasema aiheutti kauan jatkuneen
keskustelun niiden keskindisestéd suhteesta ja alkuperdista.
Lienee tarpeetonta puhua eri tutkijoiden n#kokanto en kehi-
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tyksestd, mainitsemme vain sellaiset nimet kuin Karjalai-
nen, Genetz, Tunkelo, Kettunen, Virtaranta, Neuvostofenno-
ugristiikassa kysymyksen karjalan murteiden keskin#isestsd
suhteesta selvédsti asetti ja pédkohdin mySs ratkaisi

D.,V, Bubrih, Tavattoman laajan murreaineiston perusteella
(kyselylomake tai keruulista sisé@lsi 2000 kysymystd ja tut-
kimuskohteena oli 150 asutusta) hidn todisti vepsédlédisen
substraatin olemassaolon aunukselais~ ja lyydilaismurteis-
sa, Toisaalta varsinaiskarjalan ja toisaalta aunukselais-
lyydilaiset murteet ovat D,V. Bubrihin mielestéd sek#d foneet-
tisesti etta kieliopillisesti ja sanastollisesti vastak-
kaissuhteessa toisiinsa nahden.l Némd murteet eivéat ole ke~
hittyneet samasta kantakielestd, V. Pimenov kirjassaan
"Vepsidldiset'" todentaa D. Bubrihin ajatuksen (teorian)
aunukselais-lyydilaisten murteiden vepsédlédisestd substraa-
tista historiallisten ja toponyymisten seikkojen perusteel-
18.2 Terho Itkonen kirjoittaa 'vepsén karjalaistumisesta™
ja siitd, ettéd "aunuksen substraattina on vepsa".3 N&din ol-
len karjalan kielen aunuksen ja lyydin murteiden veps&dléis-
téd substraattia puoltava teoria saa yhd uusia kannattajia
ja sitéa tukeva todistusaineisto kasvaa,

Kaikki ndmd kysymykset, jotka liittyvdat murteiden keski-
nédisiin suhteisiin, substraattiin ym., olisi tédrkedtsa tar-
kastaa sanastoaineiston avulla, Sanastolla on tédssd suh-
teessa kaksi verratonta etua. Perussanasto on ensiksikin
kielen pysyvéd aines, jonka perusteella voidaan puhua ver-
rattavien kohteiden yhtédl&disyyksistd ja eroista, Toiseksi
sanasto saattaa olla erittédin havainnollinen todiste kiel-
ten vuorovaikutuksesta, Tietysti tdhdan kuuluvat teoreetti-
set kysymyksetkin, On ratkaistava semmoisia kédsityksiid,
kuin kielen keskus (maantieteellisesti) ja vidlialueita,
kielen ilmididen identtisyys, eroavuus, kielten keskindinen
suhde, Kaikkil ndmé kdsitykset on ratkaistavat sekd synkro-
nisesti ettd diakronisesti.

Karjala, vepsid ja saame ovat alkuperédltdén sukulaiskielid,
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Témd merkitsee, ettd ei vain tietyt kieliopilliset tunnuk-
set (siind luvussa mySs johtimet), vaan myds jokin osa sa-
nastoa ovat nédisséd kielissd yhteisid. Yhteisten piirteiden
ja yhteisen sanaston mdérd on eri kielissd ja murteissa
erilainen, Itédmerensuomalaisten kielten perussanasto on
péddpiirtein samaa, Mutta samalla myds monet nykyiset sa-
nagtoeroavuudet juontavat D, Bubrihin mielestd alkunsa
huomattavassa mdérin itdmerensuomalaiselta yhteisajalta.
Hén kirjoittaas "Muinaisissa itdmerensuomalaisissa murteis-
sa kdytettiin eri nimityksiid tarkoittamaan kaikille itéme-
rensuomalaisille niinkin térkeitd eldimi&d kuin karhu, susi,
kettu, On hyvin arveluttavaa, ettd eri paikkakunnilla asu-
vat muinaiset itédmerensuomalaiset olisivat aivan vapaasti
ymmérténeet toistensa puhetta, Pddesteend oli sanasto".4
Tdhdentden aunukselais-~lyydildisten murteiden vepsdldistia
luonnetta D, Bubrih kirjoittaa: "Tdssdkin (sanastossa -
G.K.) raja kulkee toisaalta varsinaiskarjalaisten ja toi-
saalta vepsédn kielen ja karjalaismurteiden molempien etelé-
ryhmien vélillﬁ".5 Itdmerensuomalaisten kielten sanastossa
olevat eroavuudet heijastuvat myds ndiden kielten substraa-
ttisanastossa. Niinpd P. Ariste mainitsee seuraavaa karja-
lan substraattisanastoon kuuluvia sanojas: ailas ‘kipu?,
‘suru’, jaksoa ’'riisua’, kull ’sauna’, rengi ’&mpédrd, ruoh-
ka ’raaka’, samoin vepsin eigeta Yymm&értédd, kond ’ranta’,
komb ’polvi’, Ubuz ’kinos’. On tunnettua, ettd saamen
substraattisanaston médédrd on noin 30%. N&éméd sanat kertovat
kielten ja murteiden itsendisestéd kehityksestd ja semantti-
sessa mielessd ne ovat yhtd mielenkiintoisia kuin yhteinen
sanasto, Terho Itkonen puhuu itdmerensuomalaisten kielten
toisaalta lansi- ja itdryhmien ja toisaalta pohjois- ja
eteldryhmien vdlisistd sanastoeroavuuksista.

lénsi itda pohjola eteld
kaukana etd81l4 avain voti
kutoa neuloa harava reha
vihd pieni hiili susi
made luts

maito piim
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Itdmerensuomalaisten kielten ja saamen sanaston vertailu
on erittdin tédrke&d sekd suomen ettd saamen kielen histo-
rian valaisemiseksi, Akateemikko Erkki Itkonen kirjoittaa:
"Vertailtaessa kesken#didn suomea ja lappia voidaan luoda
jotensakin tarkka kuva siitd, mitkd ndiden kielten piirteet
ovat varhaiskantasuomen perintdd ja mitéd taas myShemmin
erikoiskehityksen tai lainakosketuksen tulosta".® Lienee
aiheellista palauttaa mieleen Paul Aristen huomautus siiti,
ettd "vepsdssd on olemassa koko joukko protosaamelaisia
lainoja, jotka puuttuvat muista itédmerensuomalaisista kie-
listii".9 Olisi mielenkiintoista saada selville uralilainen,
suomalais~ugrilainen ja ité@merensuomalainen sanastokerros-
tuma jokaisessa kielessd ja murteissa,

Yhta téarkedtd on tutkia itdmerensuomalaisten ja saamen kiel-
ten lainasanoja. On tunnettua, ettd karjalassa, vepsédssé
ja saamessa on balttilaisia, germaanisia ja slaavilaisia
lainoja, jotka eri kielisséd ja murteissa on eri mé&dré, Vie-
14 D. Bubrih kirjoitti, ettd muinaisten itédmerensuomalais-
ten murteiden lainagsanasto oli huomattavassa méédrin eri-
laista eri murteissa, Erdissid tapauksissa samat lainat

ovat kulkeutuneet eri murteisiin eri tietﬁ.lo Kun on tut-
kittu, miten lainasanat ovat jakautuneet eri kielisséd ja
murteissa, voidaan valaista myds eri kielten ja murteiden
keskindisid suhteita, mikd samalla myds auttaa huomatta-
vasti itdmerensuomalaisten ja saamen kansojen historian
tutkimisessa,

Yhteenvetona voidaan ndin ollen sanoa, ettd sanaston se-
manttinen ja maantieteellinen tutkiminen voi edistdd ité-
merensuomalaisten kielten ja murteiden muodostumisen ja
keskin&disen vuorovaikutuksen tutkimista,

Karjalan, vepsédn ja saamen sanaston tutkimiseksi meididn
Instituutissa oli laadittu 2000 kysymystd sisdltévd sema-
siologinen kyselylomake, jonka pohjana on Euroopan kieli-
kartaston keruuopas,
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Leksikaalisen aineiston keruukohteet on méddritelty ottaen
huomioon kaikki tutkittavien kielten pédédmurteet, Saamen-
kielinen aineisto on kerdtty Tulomasta, Varsinasta, Lovoze-
rosta, Jokangasta, Akkalasta, Karjalankielinen aineisto on
kerdtty seuraavista paikoista: Kn#ézaja, Kiestinki, Kaleva-
la, Vuokkiniemi, Tunkua, Ondarvi, Repola, Paatene, Juust-
jérvi, Koikari, Haljédrvi, Pyh&djarvi, Kuujérvi, Séaméjarvi,
Kolatselkd, Vieljéarvi, Vitele, Aunus, Ristihieru, Seliééﬂ,
Vesjegonsk, Valdai, Tolmaccu, Dérza. Vepsénkielinen aineis-
to on kerdtty seuraavista paikoista: Soutjédrvi, Kaskesoia.
O3ta, Voilahta, Jarvis, Ssdjarv.

Kerddmédmme aineisto vieddédn reikdkortteihin, joiden avulla
voidaan péddstéd seuraaviin tuloksiin:

1) saada selville kahden tai useamman kielen tai murteen
yhteisen sanaméédrén missd semanttisessa luokassa tahansa,

2) laskea (ja samalla myds verrata) eri murteissa ja kielis-
sd oleva balttilaisten, germaanisten ja slaavilaisten lai-
no;jjen ma&ard.

Voidaan tehdd myds muita havaintoja.
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